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Teknik Notlar

1

Ekonomik firsat esitsizligi analizi i¢in, 10.836
hanehalkinin verilerini kaydeden ve hem ulusal
diizeyde hem de bes biiyiik bolge (Bat1, Giiney, I¢,
Kuzey ve Dogu) diizeyinde temsil 6zelligi olan
Turkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi (veriler Aralik
2003 ile Mayis 2004 arasinda toplanmistir) esas
almustir. Grubun temel sosyo-ekonomik dzellikleri
ile ilgili bilgiler tiim hanehalk: tiyeleri i¢in
toplanmistir ve 15-49 yas arasi1 daha 6nce evlenmis
tiim kadinlar niifus ve saglik ile ilgili ayrintili bir
anketi yanitlamigtir; toplam 8,075 kadindan bilgi
alimmistir. Daha 6nce evlenmis kadinlara yonelik
bu ankette kadinlarin dogum yeri (kirsal/kentsel
alan; cografi bolge), babasinin ve annesinin egitim
durumu; ana dili, vs. gibi dogum zamanindaki
Ozellikleri ile ilgili bilgiler toplanmistir. Dolayisiyla,
bu raporda hanehalk: diizeyinde varlik dagilimu ile
ilgili sonuglar sunulurken kosul degiskenleri
hanehalklarindaki kadinlardan tiiretilmistir. Daha
kapsamli bir tartisma icin, bakiniz Ferreira ve
digerleri (2009).

Uyeleri arasinda daha énce evlenmis kadim bulun-
mayan hanehalklar1 grubunun yapisini degerlen-
dirmek i¢in, istihdam ve ilgili diger degiskenler
hakkindaki bilgilere de yer veren 2004 y1l1 Hanehalki
Biitge Anketini analiz ettik. Fertleri arasinda 15-49
yas arast daha 6nce evlenmis kadin bulunmayan
haneler toplam niifusun ytizde 17’sini temsil
etmektedir (Niifus ve Saglik Arastirmasindan elde
edilen ytizde 20’lik orana ¢ok yakin) ancak 15 yas
alt1 tim ¢ocuklarm sadece yiizde 3’tinii olusturmak-
tadir. Daha 6nce evlenmis kadin bulunmayan hane-
halklarinda yasayan bireylerin ¢ogunlugu (%63),
sadece 50 ve daha iizeri yastaki ¢alismayan iiyeler-
den olusan hanehalklarini temsil etmektedir. Tiirkiye
Niifus ve Saglik Aragtirmasina geri dondiigtimiizde,
daha once evlenmis bir kadin bulunmayan hanehalk-
larinin ortalama biiyiikligiintin 2,70 oldugunu
goriiyoruz, bu rakam TNSA 6rnek-lemindeki
hanehalklarinin ortalama biiyiikligiinden (2004
yilinda 4,63) cok daha dugiik. TNSA 6rneklemin-
deki hanehalklari i¢in tespit edilen yiizde 29,8’1ik
yoksulluk orani ile kiyaslandiginda, bu hanehalk-

larinda yasayan niifus arasinda yoksulluk orani daha
dustiktiir (yiizde 19,8).

Firsat esitsizligi pay1 asagidaki yontemlerden birisi
yoluyla hesaplanabilir (i) parametrik regresyon
(varliklt olma degiskenini dogrudan kosul degiskeni
ile iliskilendirir ve agiklanan degisimin derecesini
gizli firsat pay1 olarak kullanir; veya (ii) parametrik
olmayan analiz (tiim veri kiimesini benzer kosullara
sahip ayr1 gruplar halinde boliimlendirir ve hanehalki
varlik durumundaki genel degisimin ne kadariin
kosullu hiicre ortalamalari arasindaki farklara baglh
oldugunu hesaplar. Her iki teknik de Tirkiye i¢in
benzer sonuglar vermektedir. Burada belirtilmesi
gereken onemli bir husus, hanehalki aragtirmasinda
(anne-babanin meslegi, anne-babanin varlik durumu
vs. gibi) kosul degiskenlerinin tamami arastiril-
madigindan, burada hesaplanan firsat esitsizligi
paymin alt sinir tahmini oldugudur. Ayrintili agikla-
ma i¢in, bakiniz Ferreira ve digerleri (2009).

Ferreira ve digerleri (2009) tarafindan aciklandigi
gibi, soz konusu parametrik tahmin, Tiirkiye’deki
toplam varlik esitsizliginde firsat esitsizliginin pa-
yina dair isabetli bir alt sinir tahmini sunmaktadir.
Bununla birlikte, bu payin her bir kosul degiskeninin
yaptig1 katkiya gore ayrigtirilmasi, kosullarin atla-
nan degiskenler (yani, Tiirkiye Niifus ve Saglik Aras-
tirmasinda yer almayan kosullar) ile kismi bagintisi-
na baglidir. Varlikli olma gostergesine bir alternatif
(hanehalk: diizeyinde hesaplanan tiiketim) ve
sonuglarin saglamasi i¢in, bakiniz Ferreira ve diger-
leri (2009).

Tim niifus, dissal kosullar kullanilarak, firsat
kiimelerine gore farkli gruplara ayrilabilir. S6z
gelimi, daha 6nce evlenmis kadin tiyesi batida
kentsel alanda, hem annesi hem de babasi ytiksek
O0grenimi tamamlamis bir ailenin ¢ocugu olarak
dogmus, ana dili Tiirk¢e olan ve dokuzdan fazla
kardesi olan tiim hanehalklarindan miitesekkil bir
grup olusturulabilir. Ferreira ve digerleri (2009)
bunun gibi 768 tiir grup tanimlamistir. Her bir tiir
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icin, tim grup tirlerini siralandirmak i¢in
kullandiklari ortalama varligi hesaplamaktadirlar.
Daha sonra, en az varliga sahip yiizde onluk (tlire
kosullu) niifus grubu en az avantajli ondalik dilim
olarak; en fazla varliga sahip yiizde onluk (tiire
kosullu) ntifus grubu en avantajli ondalik dilim
olarak tanimlanmaktadir. Bu iki grubun olusumunun
incelenmesi, ana metindeki Grafik 7’°nin esasini
olusturan firsat profilini ortaya ¢ikarmaktadir.

Ekonomik yavaglamanim yoksulluk {izerindeki olas1

etkisini degerlendirmek i¢in simiilasyonlarda

yaptigimiz ayarlamalar ve varsayimlar asagida
sunulmustur:

e (Cikis noktamiz 2006 Tiirkiye Hanehalk: Biitce
Anketidir. Her bir hanehalki i¢in (mekansal olarak
ayarlanan) kisi bagina diigen reel tiikketim diizeyi
belirlenmekte ve (ulusal) bir yoksulluk sinir1
tanimlanmaktadir;

e 2006 verilerini (mevcut en son anket) baz olarak
2008 yilina uyarlamak i¢in, reel sektorel
GSYIH’de kisi basina artis oranlarini kisi basina
titketim degiskenine uyguluyoruz (tarim, sanayi
ve hizmetler sektorii ile diger sektorleri birbirin-
den ayirarak). Her bir hanehalkinin belirli bir
sektore iliskilendirilmesi hanehalki reisinin faa-
liyet alanina gore yapilmaktadir. Faal olmayan
veya halihazirda issiz olan hanehalk reisleri
icin, ortalama GSYTH kisi basina artis oranini
uyguluyoruz;

e Daha sonra hanehalklarint hanehalk: reisinin
isttihdam durumuna gore alt1 farkli kategoriye
ayirtyoruz: distik ticretli kayith sektorde istthdam
(sosyal giivenlik kapsaminda olan, asgari iicretin
1,5 katina kadar kazanan hanehalki reisleri);
yiksek ticretli kayith sektorde istihdam (asgari
ticretin 1,5 katindan fazla); tarimda kayit dist
isttihdam; tarim disindaki kayit disi istihdam,
igsiz; faal olmayan.

e GSYIH reel artisinda, 2009 yilindaki -5°lik ve
2010°daki -1’lik diisiisiin potansiyel etkisini
degerlendiriyoruz;

e Senaryolarin istihdam tizerindeki etkisi, {iretim
artisinda hesaplanan ortalama istihdam
esneklikleri ile belirlenmektedir (Taymaz 2009).
Buradaki varsayimlarimiz sunlardir: (i) kayith
sektordeki istihdam, gegmise doniik olarak
hesaplanan 0.47’lik agirlikli esneklik oraninda
azalacaktir. Biiylime senaryosuna gore, bunun

sonucunda takribi 170.000 hanehalk1 reisi 2009
yilinda birincil islerini kaybedecektir. Bunun
“diistik tcretli kayith sektor ¢alisanlar” arasinda
yogunlasacagini varsayilyoruz. Taymaz’in
tespitine gore (2009,) Tiirkiye’deki son krizde,
su ana kadar bu iscileri etkileyen en biiyiik isgiicii
piyasasi uyumu gergeklesmistir. Burada toplam
isgiicti tizerinde degil sadece hanehalki reisleri
tizerindeki isglicii piyasasi etkisini degerlen-
diriyoruz; (ii) tarim disindaki kayit dis1 sektor
i¢in, gegmise doniik ortalama {iretim esnekligini
0,37 olarak varsaytyoruz; bu durumda sektordeki
daralma 2010 yilina kadar 45.000 hanehalki
reisini etkiliyor. Benzer sekilde, gegmise doniik
esneklik hesaplamalarma uygun olarak, tarimdaki
kayit dis1 istihdamda daralma olmayacak.
Gegtigimiz on yilda, tarimsal istihdamda, tiretim
artislarindan ve diistislerinden bagimsiz olarak,
ciddi bir diisiis yasanmistir (bu durumda 0,07
gibi 6nemsiz diizeyde bir istihdam esnekligi
hesaplanmaktadir). Ancak, kriz zamanlarinda,
bu gibi uzun siireli diistis egilimi durabilir veya
TUIK’in son toplam istihdam rakamlarinda
gorildigi gibi potansiyel olarak tersine de
donebilir; (iii) “daralan” iki sektorde (dusiik
ticretli kayith sektor ve tarim disindaki kayit disi
sektorde) gergekte isini kaybeden hanehalki
reislerini rastgele tespit yoluyla se¢iyoruz; (iv)
diger tiim sektorler i¢in (yiiksek ticretli kayith
istthdam, kay1t dis1 tarim, faal olmayan, issizlik),
hanehalki reisinin istthdam durumunun degisme-
digini varsayiyoruz.

e Hanehalki refah1 {izerindeki etkilere ulasmak
i¢in, (diger tim potansiyel degiskenleri sabit
tutarak) kisi bagina tiikketim ve hanehalki reisinin
igsiz olmasi arasindaki kismi korelasyon katsay1-
sin1 kullantyoruz. 2006 HBA verileri kullanilarak
yapilan kesit regresyonuna gore, issiz bir hane-
halki reisi hanehalki kisi basi tiiketimde ortalama
yiizde 18’lik bir diists ile iligskilendirilmistir. Bu
disiisii, simiilasyonumuzda hanehalki reisi isini
kaybeden hanehalklarinda yasayan niifusa uygu-
luyoruz.

Diger sektorler i¢in, asagidaki varsayimlar: kullani-
yoruz: (1) yiiksek ticretli kayitl sektore bagli hane-
halklarimin refah diizeylerini nispeten muhafaza et-
tiklerini varsayiyoruz (kismen, ¢alisanlarin 6nemli
bir bolumii sendikali ve/veya kamu sektoriinde
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oldugu i¢in). Bunlar i¢in kisi basina GSYIH artis
oraninin yarist kadar bir azalmanin gegerli olacagini
varsayiyoruz; (ii) hanehalki reisi igsiz olan veya
faal olmayan hanehalklar1 igin, kisi basina GSYIH
artis oraninin tamamini uyguluyoruz; (iv) diger
hanehalklar1 (yukaridaki ayarlamalar yapildiktan
sonra tarim digindaki kayit dis1 sektorde kalanlar),
kisi basina tiikketim diizeylerinde — diger gruplar
icin kullanilan farkl varsayimlar ile kisi basina ge-
nel GSYIH artis1 arasinda kalan artik degeri “dii-
zelten” oranda- diisiis yasiyor.

Daha sonra, hanehalki basina diisen tiikketimdeki
degisiklikler, hanehalkinin 2008 tahmini tiiketim
diizeyi ile 2009 ve 2010 i¢in simiilasyonda ¢ikan
kisi basina tiiketim diizeyi karsilastirilarak analiz
edilebilir. Bu karsilagtirmay1, ekonomik yavaslama
sonucunda yoksulluga diisme riski altinda olan ha-
nehalklarinin profilini ¢ikarmak i¢in kullaniyoruz.

Tablo 4’te yer alan degiskenlerin tanimlar (Ttirkiye
Niifus ve Saglik Arastirmasindan tiiretilmistir) su
sekildedir: Dogum dncesi kontrol hamile kadinin en
az bir konsiiltasyon yoluyla bir doktor veya
hemsire/ebe tarafindan kontrol edilmesi olarak
tanimlanmaktadir. Bu pay, daha 6nce evlenmis olan
ve anketten onceki bes yil iginde canli dogum yapan
kadinlarin son dogumlarinin tiimii i¢in hesaplan-
maktadir. Dogum belgesi: ¢ocugun annenin bildiri-
mine veya anketoriin dogrulamasina dayali olarak
kimlik kartinin olmasi. Saglik personeli esliginde
dogum: ¢ocugun bir kamu veya 6zel saglik kurulu-
sunda dogmasi (alternatif olarak, ankete katilanin
evinde veya bagka bir evde dogumun gergeklesmesi).
Tam asilama: asi ile onlenebilecek alt1 hastaliga
(tiberkiiloz, difteri, bogmaca, tetanos, cocuk felci
ve kizamik) kars1 agilamanin birinci yas gliniinden
once asagidaki asilarin yapilmasi ile tamamlanmast:
bir doz BCG asis1, ti¢ doz DPT ve ¢ocuk felci asist
ve bir doz kizamik asis1 (BCG asisi tiiberkiiloza
karsi, DTP agis1 difteri, bogmaca ve tetanosa karsi
koruma saglar). Iyot Eksikligi: sofra tuzunun iyot
icerigini tespit etmek i¢in yapilan test tuzun potasyum
iyotlu oldugunu veya potasyum iyodiir (en az
milyonda 15 parca) icerdigini gosterir; sofra tuzunun
iyot iceriginin test edildigi hanehalklar1 6rneklemin-
deki bes yas alt1 cocuk drneklemi. Biiyiime Geriligi:
standartlastirilmis yas-boy oraninin, referans niifusun
ortalamasindan 2 standart sapma daha disiik olmast.

Tiurkiye’deki ECG programlarinin yaklasik kapsama
oranlarmin hesaplanmasinda kullanilan kaynak veriler
ve yontemler sunlardir: Hamilelik izleme, dogum
oncesi kontrol, ve asilama verileri 2004 Tiirkiye Niifus
ve Saglik Arastirmasi’ndan hesaplanmustir. Bitytime
takibi ve psikososyal gelisme takibi verileri Saglik
Bakanligi Temel Saglik Hizmetleri Genel Miiduirliigii
(Zihin Saghigi Birimi)'nden alinmustir ve Aralik 2008
ayna aittir. Ebeveyn egitim programlarmin kapsama
oranlar1 Milli Egitim Bakanligi Ciraklik ve Yaygin
Egitim Genel Mudurligii’nden alinmustir ve her anne
ve babanin ortalama olarak 0-6 yas arasindaki 2 ¢ocuga
ulastigi varsayilmistir. Kamu ve 6zel okul oncesi
egitim kurumlarmin 4-6 yas grubuna yonelik kapsama
oranlart MEB’ten alinnustir. 2008-2009 egitim-6gretim
yilina ait ilkdgretim Oncesi egitim kapsama orani
devlet anasinifi ve ana okullarinin toplamidir.
[lkogretimde okullasma oranlari MEB ten alman 2008-
2009 egitim-6gretim yili ilkdgretim okullagsma
oranlaridir. SHCEK toplum merkezlerinin kapsama
oram, 81 toplum merkezinin her birinin yag grubundaki
tahmini 500 ¢ocuga hizmet verdigi varsayilarak
hesaplanmustir (81 x 500 = 40.500 ¢ocuk).

Yas gruplarina gore hiikiimetin kamu sosyal
harcamalarinin hesaplanmasinda, Maliye Bakanlig:
tarafindan 2005 yilindan bu yana yayinlanan
fonksiyonel harcama dagilimi esas alinmistir. 2008
harcamalarini yas gruplarina dagitmak i¢in asagidaki
adimlar takip ettik. ilk olarak, hiikiimetin primlerle
finanse edilmeyen tiim sosyal harcamalarini tespit
ettik. Dolayisiyla, sadece (is goremezlik ve yaslilik
maas1 programlari gibi) primsiz programlari veya
emeklilik ve saglik sigortast agiklarint karsilamak
icin Hazine tarafindan finanse edilen ve sosyal
giivenlik kurumuna aktarilan transferleri dahil ettik.
Yesil kart harcamalar1 Saglik Bakanlig1 biitgesinde
yer almaktadir. Hiktimet biitgcesinin digindaki tek
kalem olarak, analizimize Sosyal Yardimlagma ve
Dayanigsma Fonu’nun (Maliye Bakanlig: tarafindan
merkezi olarak toplanmayan ve bu programa tahsis
edilen vergiler yoluyla finanse edilen) sartli nakit
transferi programi ve diger sosyal giivenlik ag1
programlari i¢in saglanan finansmani dahil ettik.
Issizlik Sigortas1 Fonu’na devlet katkisi da esit
olgiide analizimize dahil edilmistir. Tkinci olarak,
ilgili harcamalarin temel yararlanici gruplarini tespit
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etmek i¢in Maliye Bakanlig1 tarafindan yayimlanan
kilavuz ve agiklamalar (Analitik Biitge Siniflan-
dirmasina Iliskin Rehber) kullandik. Dolayisiyla,
genel saglik harcamalar1 disinda, yas-faydalanic
iliskisini asagida daha ayrintili olarak agiklanan
sekilde finanse edilen programlarin 6zelliklerinden
tiirettik. Ugiincii olarak, kisi basina diisen harcama
diizeylerine ulagmak i¢in, yas gruplarina gore toplan
genel sosyal harcamalar1 TUIK tarafindan saglanan
giincel yasa gore niifus tahminleri ile boldiik.

Saglhk sektoriinde, Turkiye’deki toplam saglik
harcamalarini dagitmak is¢in, Saglik Bakanligi’ndan
aldigimiz mevcut yasa 6zgii faydalanici agirliklarim
kullandik (Saglik Bakanlig: Tiirkiye Ulusal Saglik
Hesaplart Calismasi 1999-2000, 2004). Ayni1 agir-
liklar1, genel saglik sigortasi agiklarini finanse etme-
ye yonelik merkezi hiikiimet transferlerine de uygu-
ladik.

Egitim icin, asagidaki yasa 6zgl smniflandirmay1
uyguladik. Tim ilk6gretim 6ncesi egitim harca-
malar1 5 ve 6 yas grubu i¢in kullanilmaktadir;
ilk6gretim harcamalari ¢cogunlukla 7-14 yas grubu
i¢in kullanilmaktadir, ancak su anda yaklasik
600.000 okul 6ncesi 6grenciye MEB’e bagl ilk-
ogretim okullar1 biinyesinde hizmet verilmesi
sebebiyle, ilkogretim harcamalarinin kii¢tiik bir
bolimi ilkogretim oncesi harcamalarinda
sayilmustir; tim ortadgretim harcamalar1 15-18 yas
grubu ic¢in kullanilmaktadir (kapsadigi kalemler
arasinda Genel ortadgretim Programlari, Teknik
Ortadgretim Programlar1 ve diger ‘Baska Yerde
Smiflandirilmamis’ programlar yer almaktadir).
[lkogretim okullarinin binalarinda hizmet veren
okul 6ncesi 6gretmenlerinin (tam zamanli) maas-
larin1 da, 5-6 yas grubuna tahsis edilen harcamalar
olarak saydik. Bu miktar1 (toplam yaklasik 400
milyon TL) ilkdgretim okullar1 biitgesinden alip
okul 6ncesi diizeye ilave ettik. Daha sonra, yiiksek
ogretim harcamalarini iki yas grubuna ayirdik: 19-
25 ve 25-35. Lisans programlari, meslek yiiksek
okullar1 ve ytiksek lisans ¢aligmalari i¢in yapilan
kamu harcamalar1 19-25 yas grubuna yonelik ola-
rak siniflandirildi. Hikiimetin doktora program-
larina yonelik harcamalar1 ise 26-35 yas grubuna
yonelik olarak siniflandirildi. “Diizeye gére
tammlanamayan egitim” kalemi ¢iraklik egitimi;

halk egitim merkezleri; ve kamu mesleki egitim
programlarindan olusmaktadir. Bu harcamalari farkli
egitim kurslariin yaklasik katilimer profillerine
boldik (Milli Egitim Bakanligi’ndan alinmigtir).
Son olarak, “idari ve aragtirma faaliyetleri” ve bagka
yerde siniflandirilmayan egitim hizmetleri” kalemleri
ilgili kalem disindaki, ger¢eklesen harcama dagili-
mina gore yas gruplart arasinda dagitilmastir.

Merkezi olarak finanse edilen toplam sosyal koruma
harcamalarimi yas gruplarina dagitmak i¢in program
ozelliklerinin ayrintili agiklamalarini kullandik.
SHCEK tarafindan saglanan hastalik ve is
goremezlik transferleri ilgili yas gruplarinin niifus
agirliklarina gore dagitilmistir. Yine SHCEK
tarafindan saglanan “yaslilik hizmetleri”, biiyiik
Olctide 65 yas tizerindekilere saglanan yardimlar
icermektedir. Cogunlukla SHCEK biit¢esinden
karsilanan “aile ve ¢ocuk yardimi”, ilgili yas
gruplarindaki toplam SHCEK yararlanici sayisina
dayali olarak 0-6 ve 7-18 yas gruplarmna dagitilmustir.
“Issizlik yardimi” (Issizlik Sigortas1 Fonu'na devlet
katkis1) harcamalar1 ilgili yas gruplarinin aktif
calisma ¢agindaki niifus pay1 agirliklarina gore
dagitilmistir. “Sosyal Igerme programi” harcamalari
yoksullari; gégmenleri; sug¢ ve siddet magdurlaring;
uyusturucu ve alkol bagimlilarin1 kapsamaktadir.
Dolayisiyla, biitge harcamalari ilgili yas gruplariin
niifus agirliklarina gére dagitilmaktadir. Baska Yerde
Stniflandirilmayan Sosyal Koruma kalemi temel
olarak emeklilik sistemi agiklarini, genel saglik
sigortast (GSS) acgiklarint ve SGK tarafindan
saglanan primsiz sosyal yardimlar1 (yashilik maasi;
engellilere, yetimlere, gazilere saglanan yardimlar,
vs) karsilamak i¢cin SGK’ya yapilan transferleri
icermektedir. Bu kalem ayni zamanda tiim
emeklilere vergi iadesini karsilamak i¢in yapilan
ek 6demeleri ve iist diizey memur emeklilerine
(eski belediye bagkanlar1 gibi) yapilan ek 6demeleri
icermektedir. GSS i¢in yapilan Hazine transferi
hiikiimetin saglik harcamalar1 kapsaminda finanse
edilmektedir ve yukarida agiklanan saglik harcama-
larinin dagihimina gore dagitilmaktadir. Emeklilik
harcamalar i¢in yapilan Hazine transferleri, 65 yas
lizeri ve 44-64 yas gruplari i¢in niifus agirliklar
kullanilarak dagitilmaktadir. Sosyal yardim har-
camalar1 program tiirlerine ve faydalanici sayila-
rina gore dagitilmaktadir. Emeklilere yapilan ek
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o6demeler ilgili yaslarin agirhiklar: kullanilarak
dagitilmaktadir. Son olarak, Sosyal Yardimlagma
Fonu’nun ailelere yapilan sartli nakit transferleri
harcamalar1 farkli faydalanici gruplarina gore
bolinmektedir: tim hamilelik ve saglik yardimlari
0-6 yas grubuna dagitilmaktadir; egitim destegi
ilkogretime (7-14 yas) ve ayrica ortadgretime (ilgili
niifus agirliklari kullanilarak, takip eden yas araligr)
dagitilmaktadir. SYDGM nin diger harcama kalem-
leri su sekilde siniflandirilmaktadir: (i) ilk6gretim
Ogrencilerine {icretsiz kitap dagitimi icin MEB’e
yapilan transferler; engelli ¢ocuklara ticretsiz 6gle
yemegi ve ulagim destegi, (ii) SNT disinda kalanlara
saglanan egitim yardimi, (iii) yoksullara yonelik
diger sosyal yardim harcamalari. [Ikogretim 6gren-
cilerine saglanan ayni transferler, 7-14 yas grubu
(ilkogretim yas grubu) i¢in yapilan sosyal koruma
harcamalar1 kapsaminda sayilmaktadir. SNT digin-
daki egitim harcamalari, ilgili niifus agirliklarina
gore ilkogretimden yiiksekogretime kadar yas grup-
larina yonelik sosyal koruma harcamalarina dagi-
tilmaktadir. SYDGM nin yoksulluk tizerinde odak-
lanan diger faaliyetleri ilgili yaslarin niifus agirlik-
larina gore sosyal koruma harcamalarina dagitil-
maktadir.

Emeklilik ticretlerinin ve diger gelir transferlerinin
hanehalki tiyeleri arasinda dagitilmasi: Bu hesaplama
i¢in, TUIK ’in sagladig1 Hanehalk: Biitge Anketi
(2006) veri kiimesini kullandik. Emeklilik yardimlar
(emekli_yl), sosyal yardim transferleri (sosy_yl) ve
primsiz yaslilik maaslar1 (yas/i_yl) kapsaminda
simiflandirilan transferleri dikkate aldik. Ik adimda
hanehalki tiyeleri tarafindan alinan tiim 6denekleri
hanehalk: diizeyinde topladik. ikinci adimda, bu
yardimlarm toplam degerini her bir hanehalkindaki
fert sayisina boldiik ve her hanehalkinda kisi bagina
disen yardimlar1 hesapladik. Son olarak, alinan
yardimlarin yas gruplari bazinda toplamini hesap-
ladik. Dolayisiyla, daha sonra Maliye Bakanli-
g1’ndan alinan toplam harcama verilerine uygula-
mak {izere, her bir yas kategorisine gore yardim
dagilimlarin tiirettik.

Mikro simiilasyon, Bourguignon, Ferreira ve
Lustig (2005) ile Bourguignon, Ferreira ve Leite
(2008) tarafindan onerilen yontem kullanilarak elde

edilmistir. Mikro simiilasyonlar, 2006 Tiirkiye
Hanehalki Biitce Anketinde belirtildigi tizere,
gozlenebilen bir takim 6zellikler ile (egitim diizeyi,
dogum tercihleri, meslek, ve isgiicii kazanci gibi)
gelir ve yoksulluk belirleyicileri arasindaki istatis-
tiksel iligkilere dayali 6rneklem dis1 tahminlere da-
yanmaktadir.

Bu sonuglarin her biri i¢in bir model tahmin edil-
mekte ve egitim diizeylerinde artisin etkilerinin si-
miilasyonu i¢in kullanilmaktadir.

e Bir dizi bireysel ve ailevi dzellik ile egitim diizeyi
arasindaki mevcut iligki siral1 bir probit modeli
kullanilarak tahmin edilmektedir. Bu model,
incelenen egitim yayginlastirma senaryosu
kapsaminda, her bir bireye diisen egitim diizeyi
artiglarimi tahmin etmek i¢in kullamlmaktadir.”
Ulusal diizeyde egitim ortalama olarak ne kadar
yayginlasirsa yayginlagsin, bazi bireylerin goz-
lemlenmeyen ve egitim almaya elverisli ya da
elverigsiz bir takim 6zelliklere sahip oldugu dii-
siincesini dikkate alarak, bireysel heterojenlik®
hesaba kaltllmlstlr.70

e Egitim diizeyleri, diger bireysel ve ailevi zellik-
ler ile isgiicii kazanglari arasinda g6zlenen iligkiler
lineer regresyon modelleri kullanilarak tahmin
edilmistir. Isgiicti kazanglar1 kayith ¢alisan ticret-
liler, kayit dis1 ¢alisan tcretliler ve serbest is
sahipleri i¢in ayr1 ayri tahmin edilmistir. Bu tah-
minler, her bir meslekte, bir iist egitim diizeyi-
ne ulagan bireylere diisen isgiicli kazancindaki
artiglar1 tahmin etmek icin kullanilmistir. Burada
ailevi ve bireysel ozelliklere baglh egitime donis-
lerin ayn1 kaldig1 varsayilmistir. Bu varsayim,
gozlenmeyen kazang belirleyici faktorleri baki-
mindan ve genel denge etkileri olmaksizin, egitim
diizeylerinin i¢sel olmadig1 diisiincesine dayan-
maktadir. Bundan sonra yapilacak simiilasyonlar,
egitime doniisteki degisiklikler ile ilgili alternatif
senaryolari arastirabilir.

e Kadinlarin ¢ocuk sayisi ile dlgiilen dogum tercih-
leri, egitim diizeyi de dahil olmak {izere ailevi ve
bireysel 6zelliklerin bir fonksiyonu olarak siralt
probit kullanilarak modellenmektedir.

68 By, siral probit modelinin kesme noktalar donistiiriilerek yapilmaktadir; bakiniz Bourguignon, Ferreira ve Leite (2008).
69 Bireysel artik degerler, sirali probit durumunda normal bir dagilim olan, modelin varsaydigi dagilimdan alinmaktadir.
70 By heterojenlik, modelin diger denklemlerinde ayn1 sekilde dikkate alinmaktadir.
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Bu tahminler, her bir kadinimn egitim diizeyi ytiksel-
dikge tercih ettigi ¢ocuk sayisindaki degisikliklerin
ve olasi diistislerin tahmin edilmesine olanak tani-
maktadir.

o Issizligi, kayith sektorde ticretli calismayn, kayit dist
sektorde ticretli ¢alismay1 ve serbest ¢alismayi
gosteren kategorik bir degisken ile olgiilen meslek
tercihleri, egitim diizeyi ve ¢ocuk sayis1 de dahil
olmak tizere ailevi ve bireysel 6zelliklerin bir
fonksiyonu olarak ¢ok terimli logit kullamilarak mo-
dellenmektedir. Bagimsiz degiskenler arasinda po-
tansiyel kazanglar yer almadigindan, bu meslek
tercihleri modeli isgticti arzinin yapilandirilmis bir
modelinin indirgenmis bir hali olarak goriilebilir. Bu
tahminler, hem egitim diizeyindeki ytikselmenin
dogrudan etkisini hem de dogurganhiktaki degisimler
yoluyla saglanan dolayl etkiyi tahmin etmemize
olanak tanimaktadir.

Simiilasyonu yapilan kazang, dogum ve meslek
degisiklikleri ile, egitimin yayginlagsmasinin
istihdam yapisi, kazan¢ dagilimi, aile geliri ve
yoksulluk tizerindeki etkileri tahmin edilebilir.”'
Kisi basina diisen gelir; hanehalkindaki her bir
ferdin meslegine, bu mesleklerde elde ettikleri
kazanglara ve aile buytikliigtine (¢ocuk sayisina
baghdir) baghdir.”” Dolayisiyla, dogurganlik degisik-
likleri meslek tercihleri ve hanehalk biiytkligi
yoluyla refah tizerinde dolayl etkilere sahiptir.

Dikkate aldigimiz egitim yayginlagmasi simii-
lasyonu, 20-39 yas arasindaki bireylerin ortalama
egitim stirelerinde bir yillik bir artisa dayanma-
ktadir.” (bireyin 6zelliklerine gore, alinan egitim
stiresi farkli miktarlarda degisir). Bu grup, 6niimiiz-
deki yirmi yilda dogacak gruplarin faydalanacagi
bir egitim yayginlagsmasinin uzun vadeli etkilerini
incelemek icin se¢ilmistir. Egitim stirelerinde or-
talama bir yillik artis, Tirkiye’de su ana kadar uy-
gulanmis erken ¢ocukluk gelisimi programlarinin
tahmin edilen etkilerine karsilik gelmektedir. Ancak,
egitimin yayginlagmasi ile ilgili alternatif senaryolar
arastirilabilir.
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11 Tirkiye’de kadinlarin isgiiciine katilimindaki bir

artigin tiiketim ve yoksulluk tizerindeki olas1 etkilerini
degerlendirmek i¢in, isgiiciine katilim ve gelir ka-
zanci regresyonlarina dair basit birmodel kullan-
dik.

1.Adim: 2006 Hanehalk: Biit¢e Anketinden yarar-
lanarak, 15 yas ve {lizeri, tim kadinlar i¢in, mevcut
tiim bireysel 6zellikleri (egitim, yas, vs.) ve hanehalki
ozelliklerini (hanehalk: buytikliigt,evlilik durumu,
cocuk sayis, vs.) sabit tutarak isgtictine katilimin pro-
bit regresyonunu tahmin ettik.

2.Adim: Bu regresyonu, ankete katilan her bir
kadinin isgiiciine katilim (dolayisiyla, ¢alisma veya
is arama) olasiligin1 hesaplamak i¢in kullandik.

3.Adim: Kadinlarm isgiicti piyasasina katilma veya
katilmama yo6niindeki birinci asama kararini
diizeltmek i¢in, iki agamali bir tahmin prosediirii
kullanarak cinsiyete 6zgii ticret geliri regresyonlarini
hesapladik.

4.Adim: Kadinlarin iggiiciine katilim oranina dair
farkli hedefler kullanarak (yani, Hiikiimetin
belirledigi tizere, kisa vadede yiizde 29°Iuk ve uzun
vadede yiizde 40’lik hedef), isgiicii piyasasina ilave
olarak girecek kadinlarin sayisini hesapladik ve
daha sonra ortaya ¢ikan ilave kadin sayisini, daha
once isgiiciine katilmayan ancak daha 6nce
hesaplanan olasiliklara gore katilma olasilig1 en
yiiksek olan kadinlara “aktardik (adim 1’den adim

2’ye).

5. Adim: Mincer denklemlerini ve Adim 3’te tahmin
edilen parametreleri kullanarak bu kadinlar i¢in
varsayimsal gelirler hesapladik. Burada isgiicii arzi
artmasina ragmen egitime doniislerin ve diger var-
liklarin degismedigi varsayilmustir. [Isgiicii piya-
sasina giren kadinlarin ¢cogunun nispeten daha diisiik
maag alacagi disiintldigiinde, nispeten diisiik
ticretler i¢in isgiicii talebi oldukca esnek oldugun-
dan (Diinya Bankas1 2009a) bu varsayim hakli
goriilebilir.

Yoksulluk orani, TUIK tarafindan kullanilan yoksulluk smnir1 ve (tiiketim yerine) kisi basina gelir kullanilarak hesaplanmaktadir.

Hanehalkinin isgiicti dis1 gelirlerinin ayn1 kaldig varsayilmaktadir.

73 Tamamlanan yil olarak egitim diizeyi degiskeni, 2006 HBA anketinde sunuldugu iizere tamamlanan egitim diizeylerine dair kategorik degisken

kullanilarak yapilandirilmistir.
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6.Adim: Son olarak, ilave hanehalk: gelirinin
gerceklesen tiiketimi arttiracagini varsayarak, hane-
halki geliri ve tiiketimindeki degisimi hesapla-
dik. Boylelikle; (i) tiim hanehalklarinin toplam

gelirindeki degisimi (ki bu ¢arpan etkilerini dik-
kate almadigindan alt sinirda bir tahmin sagla-
yacaktir); ve (ii) yoksulluk oranindaki degisim-
leri degerlendirebildik.



